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Kurul Uyeleri : Av. Sifa KIRMIZIGIL ~ (Bagkan)

Dr. Mehmet CANDEMIR  (Bsk. Yrd.)

Ebru Engiir BOZKAYA  (Uye)

Kubilay SEPETCIOGLU  (Uye)- MAZERETLI-
Hiseyin Ali AKER (Uye)-MAZERETLI-

Bagvuru Sahibi : Medipest Medical Ltd. (M.S.16208) adina Direktér Mustafa
DORMAN, Ortaky Mahallesi, Sht, Muharrem Aydin Sokak, No:§&,
Yasemin Apt., Daire3, LEFKOSA.

itiraz Edilen fhale : 054/2026 sayili Bayindirlik ve Ulastirma Bakanligi Trafik Dairesi
Midiirligii’niin “Trafik Dairesi Miidiirliigii Arag Kayit Muayene ve
Ruhsatlandirma Subesi ve Siiriis Miifettigligi Binasi Temizlik Hizme:
Alim” ihalesi.

Itiraz Edilen Karar No: 054/2026 sayil1 ihale sartnamesi.
KONU :Medipest Medical Ltd. (M.$.16208) admna Direktér Mustafa

DORMAN tarafindan, 054/2026 sayili “Trafik Dairesi Mudiirliigii Arag
Kayit Muayene ve Ruhsatlandirma Subesi ve Siiriig Miifettisligi Binasi
Temizlik Hizmet Alim” ihalesine yapilan itiraz.
IDDIALARIN OZETI
Bagvuru sahibi itiraz bagvurusunda,
1. Thale idarj sarthamesi ].2"inci, 19’uncu maddelerin ve mali teklif formunun 20/2016
Kamu §}f§g§Ya§a‘1§169juncu maddesine aykir1 diizenlendigini,
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2. Ihale siiresinin sartnamede 9 ay olarak belirlendigini ancak bu stirenin 20/2016 sayili
Yasa’nin 28 (6) maddesine ve 41/2019 sayili Yasa’nin 38., 39. ve 40.’1nc1 maddelerine
aykir gergeklesmesi miimkiin olmayan bir siire oldugunu,

3. Ihale dokiimanlarindan olan sézlesme taslag, zorunlu belge kontrol formu ve mali teklif
formunun Yasa’nin 26. maddesine aykiri olarak diizenlenmis oldugunu,

4. Ihale idari sartnamesinde yayimlanan ihale igin ayrilmis toplam tahmini deger ile ihale
igin aynlmis aylik 6denek (bloke) miktarlari arasinda tutarsizlik ve/veya uyusmazlik
oldugunu, bu nedenle Yasa’nin 84 (1) (A) maddesi tahtinda iptal edilmesi gerektigini
iddia etmektedir.

DOSYA EVRELERI

Medipest Medical Ltd. (M.§.16208) adina Direktér Mustafa DORMAN tarafindan yapilan
bagvuru Kurul kayitlarina 15.05.2026 tarihinde girmistir. Kurul’un 224/2026 say1 ve
15.05.2026 tarihli karari dogrultusunda, 15.05.2026 tarih ve REK.0.00-471/15-26/E.486 sayili
yazi ile Merkezi Thale Komisyonu Bagkanligi’na, Baymdirlik ve Ulagtirma Bakanligi’na ve
Trafik Dairesi Miidiirliigii’ne itiraz bildirilmigtir. Keza aym: karar dogrultusunda Kurul,
Merkezi Ihale Komisyonu Bagkanligi’ndan, Bayimndirlik ve Ulagtirma Bakanligi’ndan ve Trafik
Dairesi Miidiirliigii’nden s6z konusu ihale ile ilgili tiim bilgi ve belgeler ile agiklayici bilgilerin
3 (iig) igglinii, iginde Kurul’a sunulmak tizere talep edilmesine karar vermigtir. S6z konusu karar
15.05.2026 tarih ve REK.0.00-471/15-26/E.486 sayil1 yazi ile Medipest Medical Ltd.’e de
teblig edilmistir. Merkezi Thale Komisyonu Bagkanlig1 tarafindan génderilen 20.05.2026 tarihli
belgeler 20.05.2026 tarihli ve MIK.0.00-424/02-26/E.642 sayili yazi ile Kurul kayitlarina

girmigtir.

DEGERLENDIRME

Bagvuru sahibinin, itiraz bagvurusu 15.05.2026 tarihinde Kurul kayitlarina girmistir. Bagvuru
sahibi itiraz ticreti kargihgi olarak, Gelir ve Vergi Dairesi’ne 8.456,00 TL (Sekiz Bin Dort Yiiz
Elli Alt1 Turk Liras1) yatirdigini gosteren 15.05.2026 tarihli ve 2026051503010040000028
numarali makbuz suretini itiraz formu ekinde Kurul’a sunmugtur. Kurul 20/2016 sayili Kamu
Ihale Yasasi’nin (Yasa) 80’inci maddesi tahtinda, ihale dokiimaninda itiraz konusu ihale i¢in
belirtilen toplam ihale degeri tizerinden itiraz iicretini yatirdifini tespit etmis ve yapilan itiraz
bagvurusunda bagvuru sahibinin itiraz yapmaya yetkili olup olmadigini degerlendirmistir.

Dosya muhteviyatini inceleyen Kurul, bagvuru sahibinin s6z konusu ihale ile ilgili sartnameyi
satm aldigin gosteren 09.04.2026 tarih ve 2026040903010090000003 say1l1 belgeyi Kurul’a
sunmug oldugunu tespit etmis olmasi nedeni ile itiraza yetkili oldugu sonucuna varmistir. Bu
agamada itirazin Yasada'belli’ttilg:n stireler iginde yapilip yapilmadiginin kontrol edilmesi
gerekmektedir. Sartnam,éle‘f;; ile \ilgiljl i!!‘iiﬁlé'makamma yapilacak olan itirazlar 20/2016 say1l1
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Kamu ihale Yasas”’min “Sartnameler” yan bashkl 28’inci maddesinde diizenlenmis olup,
28(9)’uncu maddesi “Thalenin acik oldugu siirenin ilk 1/3’liik (iicte birlik) béliimiinde
sartnameler, ihale katiimcilarvun veya katilimer adaylarinin ihale makaminag yazili talebi
tizerine yeniden gozden gegirilerek mevcut ihale katilimcilarimin haklarina zarar vermeyecek
sekilde degistirilebilir ve/veya diizenlenebilir.” seklindedir. Bu agamada, ihalenin agik olugu
siirenin tespit edilmesi gerekmektedir. Kurul, dosya muhteviyatindan mezkGr ihale
duyurularinin 02.04.2026 tarihinde Diyalog ve Glines gazetelerinde yayinlandigini ve ihale
tarihinin ise 25.05.2026 oldugunu tespit etmistir.

Ihale duyurusunda ihale kapanis tarihinin 25.05.2026 oldugu ve ihalenin agik kaldig: siirenin
53 giin oldugu, dolayisi ile ilk 1/3’1iik siirenin 18 giin (20.04.2026 tarihine kadar) oldugu tespit
edilmigtir. Kurul, bagvuru sahibinin 20.04.2026 tarihine kadar ihale makamina bagvuru yapip
yapmadigin tespit etmek amaci ile dosya muhteviyatinda yapmis oldugu incelemede,
bagvurunun ekinde Kurul’a sunulan 10.04.2026 tarihli MIK ve ihale Makam1 olan Bayindirlik
ve Ulastirma Bakanlig1, Trafik Dairesi Miidiirliigii’ne hitaben yazilan ve {izerinde MiK ve
Trafik Dairesi Miidiirliigii -Argiv- tarafindan 10.04.2026 tarihli alind1 miihrii olan belgeyi tespit
etmigtir.

Kurul, bagvuru sahibinin ihale makamina yapmis oldugu itirazi inceledigi zaman, 1. ve 2. iddia
ile ilgili olarak siiresi iginde makama bagvuru yapildigini tespit edilmistir. Kurul, bagvururun
eksiksiz oldugunu, bagvuru sahibinin itiraza yetkili oldugunu, 1. ve 2. iddianin yasal siiresi
icinde yapildigin1 tespit ettiginden, birinci ve ikinci iddia ile ilgili olarak itirazin esasini
degerlendirme asamasina ge¢mistir. 3. ve 4. iddia ile ilgili olarak ise Kurul, Yasa’nin 28’inci
maddesi uyarinca ihalenin agik oldugu siirenin ilk 1/3’lik boliimiinde yazili olarak ihale
makamina bildirilmesi gerektigi hale sz konusu iddia ile ilgili olarak ihale makamina siirssi
icerinde yazili bagvuru yapildigina dair herhangi bir bilgi ve/veya belgenin dosya
muhteviyatinda tespit edilmediginden bu asamada séz konusu itirazlarin siiresi igerisinde
yapilmadigindan reddedilmesi gerektigine karar verir,

Basvuru sahibinin birinci iddiasi; [hale idari sartnamesi 12’inci, 19’uncu maddelerin ve mali
teklif formunun 20/2016 Kamu Ihale Yasasi 69’uncu maddesine aykin diizenlend:gi
yoniindedir.

Merkezi Ihale Komisyonu tarafindan gonderilen MIK.0.00-424/02-26/E.642 sayih belge ile
Kurul kayitlarina 20.05.2026 tarihinde giren, iddialara cevap olarak yazilan yazida séz konusu
iddiaya, konu ile ilgili olarak KKTC Hukuk (Bagsavcilik) Dairesi’nden goriis talep edildigi ve
dzetle Yasa’nin 69’uncu maddesinde yer alan “teklif edilen fiyat ttim harcamalar igerir” s5z
dizesinin ihale konusu igin ifasi i¢in gerekli olan harcamalar olarak anlagilmasi gerektigi ihele
siirecine katilim ic;in/yag}ﬁ}f?é};‘gg{nalarl icermedigi yoniinde goriis alindigy seklinde cevap
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Thale idari Sartnamesi “Jhale Siirecine Iliskin Giderler” baghkh 12. Maddesi;

“12.1. Tekliflerin hazirlanmas: ve sunulmas: ile ilgili tim giderler katihmcilara aittir.
Kanhimcilar, tekliflerini hazirlamak amact ile yapmus olduklar: highir masrafi, herhangi bir
nam veya gerekge ile idareden talep edemezler.

12.2. Ihale iizerine kalan yiklenicinin, Thale Makam ile imzalayacag sozlesmeden dogan her
tirlii giderler ile kesi (kati) teminatin temini i¢in yapilan masraflar yiikleniciye ait olup, bu
giderler hi¢bir surette idareden talep edilemez.”

Seklindedir.

Ihale Idari Sartnamesi “19. Teklif Verme Yéntemi” yan baghk;

19.1. maddesi;

“Teklif, Mali Teklif Formuna uygun sekilde kisi bas: aylik fiyat olarak verilecektir. Aylik briit
asgari iicretin altinda kalan teklifler degerlendirmeye alinmayacaktir,”

19.2. maddesi;

“Ek.1 Ozel Hususlarda, ihale makam: tarafindan personel kiyafetine iligkin Yitkiimli:liik
diizenlenmis olmasi halinde; kisi basina toplam kiyafet maliyeti, aylik brit asgari sicretin
%1’inden az olmamak kaydiyla belirlenir. Belirlenen kisi bas: kiyafet maliyeti, toplam ikale
suresine (ay cinsinden) boliinmek suretiyle aylik kiyafet maliyeti hesaplanr.”

19.3. maddesi;

“Toplam Ihale Bedeli, Idari Sartnamesinde belirtilen ¢alistirilacak toplam personel sayist ile
ihale stiresi esas alinarak hesaplanir.”

Seklindedir.

20/2016 sayih Kamu Thale Yasas1 “Teklif Edilen Fiyar” yan bashkly;

69. maddesi;

“Ihale katilimcilar: fiyat tekliflerini KDV harig olarak verirler. Teklif edilen fiyat hem rakam
ve/veya yazi ile belirtilir. Fiyatm hem rakam hem de yazi ile belirtilmesi halinde bu ikisi
arasinda bir uyusmazlik olmas: halinde yazi ile belirtilen fiyat gegerli olur. Teklif edilen fiyat
kamu ihalesinin biitiinii iin verilir veya bir kamu ihale siirecinin her bir kismi igin verilir. Teklif
edilen fiyal tiim harcamalary ve toplam teklif edilen fiyat iizerinden yapilan indirimler: de
igerir.”

Seklindedir.

Ihale Idari Sartnamesinin 12. Maddesi ihale siirecine iligkin giderler yan baglikli olup, tekliflerin
hazirlanmasi ve sunulmasi ile ilgili tiim giderler ve yine ihale tizerine kalan yiiklenicinin ihale
makam ile imzalayacagi 's6zlesmeden dogan her tiirlii gideriler ile kesin teminat i¢in yapilan
masraflarin yﬁkler‘l’i'éiyé:ai{(;lgiti;%i;,-:idareden talep edilemeyecegi diizenlenmigtir. S6z konusu
madde ba§l1g1nda,,ﬁvda,,gyér\fifrc‘af:fg"“'gj&ﬁz"gge tekliflerin hazirlanmas: ile ilgili olmay1p, ihale siirecine
iligkin giderleritﬁbﬁ)iﬁn»@éﬁiﬁé g&bﬁsterilmemesi gerektigi yoniinde bir diizenleme degildir.
Bu diizenleme, ';ﬁn‘f@éﬁiﬁgxﬁgkmomik yiikiiniin katilimcilar {izerinde olacagimi ortaya
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koymakta olup, soz konusu maliyetlerin teklif olusturulurken dikkate alinmasi gerektigini
gostermektedir. Tekliflerin ne gekilde diizenlenecegi ise idari sartnamenin “Teklif Verme
Yontemi” baglikli 19.cu maddesinde diizenlenmigtir.

Diger yandan, 20/2016 sayili Kamu fhale Yasasi’nin 69. maddesinde teklif edilen fiyatin “tiim
harcamalar1” igerecegi hiikiim altina alinmistir. Kurul, bu hiikkmiin, jhale konusu isin yerine
getirilmesi ile baglantili tiim maliyet unsurlarinin ve/veya igin eksiksiz yerine getirilmesi igin
gerekli tiim giderlerin teklif fiyat: igerisinde yer almasini zorunlu kildigini degerlendirmektedir.
Aksi bir yorumda esit rekabet, seffaflik, 6ngoriilebilirlik karsilagtirilabilir teklif ilkeleri zarar
gorebilir.

Bununla birlikte, somut olayda ihale dokiimani kapsaminda yer alan mali teklif formunun; kisi
bast aylik is¢ilik maliyeti, izin maliyeti, firma kéri, kiyafet maliyeti ve toplam tutar
kalemlerinden olustugu, teklifin hazirlanmasi igin yapilan harcamalar gibi giderlerin ayr1 bir
maliyet kalemi olarak diizenlenmedigi goriilmektedir. Bu kapsamda, ihale dokiimani, anilan
giderlerin teklif formunda ayrica gosterilmesine imkén tanimamaktadir.

Bu gergevede, s6z konusu masraflarin jhale dokiimaninda ayr1 bir kalem olarak 6ngoriilmemis
olmasi nedeniyle, katilimcilar tarafindan ihale siirecine iligkin giderlerin toplam teklif fiyatt
icerisinde dikkate alinarak sunulmalar1 miimkiindiir, Diger bir ifadeyle, bu giderlerin teklif
formunda ayrica gosterilmemis olmasi, bunlarin teklif fiyatina dahil edilmeyecegi anlamina
gelmemektedir. Aksi bir yorum, ihale dokiimaninda 6ngérillmeyen bir yiikiimliiliigiin ihale
katilimcisi iktisadi igletmelere sonradan yiiklenmesi sonucunu doguracaktir.

Merkezi [hale Komisyonu tarafindan génderilen iddialara cevap olarak yazilan yazida konuyla
ilgili KKTC Hukuk Dairesi’nden (Bagsavcilik) alinan goriisii de paylasmus olup, ilgili goriiste
20/2016 Kamu Ihale Yasasi madde 69 su sekilde yorumlanmistir;

“Bu maddede yer alan “teklif edilen fiyat tiim harcamalary” icerir séz dizisinin, ilgi yazimizda
da belirtildigi gibi, ihale konusu igin ifas: igin gerekli olan harcamalar olarak anlasimas:
gerektigi kanaatindeyim. Bir kisinin ihaleye katilmak i¢in yaptig1 harcamalar, ornegin dosya
hazirlama giderleri, tasdik memuru 6deme ve benzeri bu kapsamda olmayip, bunlarin teklif
verilirken elde edilecek olan kar iginde digiiniilmesi gerektigi kanaatindeyim. Bu nedenle ilgi
yazinizda belirtilen uygulamamzin Yasamn 69. Maddesine uygun oldugu kanaatinde oldugumu

belirtir, saygilar sunarim.”

Merkezi ihale Ko_r,riisj‘fbnuit'a:raﬁ\r\id‘ah\ sunulan ve KKTC Hukuk Dairesi’nden (Bagsavcilik)

alinan goriiste de ihaleye lgatl_»li'mf"@s‘ﬁxécine iligkin maliyetlerin, ihale konusu isin dogrudan

maliyeti kapsarrixm'dé“'Jdag&iégﬁr&meyebllecegl, ancak katilimcilar tarafindan teklif
h o4 < #F

Nl R



3208

olusturulurken ekonomik olarak dikkate alinabilecegi ve bu tiir giderlerin teklif fiyati igerisinde
telafi edilebilecegi ifade edilmistir,

Kurul, bu kapsamda, anilan maliyet kalemlerinin teklif fiyati igerisinde igsellestirilerek
sunulmasimn  miimkiin oldugu, bu nedenle bu giderlerin teklif formunda ayrica
gosterilmemesinin tek bagina tekliflerin gegersiz sayilmasini ve/veya ihale siirecinin iptal
edilmesini gerektiren bir aykirilik tegkil etmedigi sonucuna varir.

Kurul, tekliflerin hazirlanmasi ve sunulmas: kapsaminda ortaya ¢ikabilecek giderlerin ayr bir
maliyet kalemi olarak gosterilmesi zorunlu olmamakla birlikte, katilimeilar tarafindan teklif
fiyati igerisinde ongoriilmesinin miimkiin oldugu kanaatindedir.

20/2016 Kamu f[hale Yasast 69'uncu madde ve ilgili Hukuk dairesi goriisii beraber
diistiniildiigiinde iddiaya konu olan isin ifasi igin olugacak maliyetlerin katiimcilarin
tekliflerine dahil etmesi gerektigi anlagilmaktadir. Ancak mali teklif formlari incelendigi zaman
katilimcilara igin ifasi i¢in olugan maliyet tutarinin mali teklif formunda yazilabilecegi bir
kalem olmadigin1 ve/veya mali teklif formunun bu geklide diizenlendigini tespit etmistir.
Ancak sdz konusu itirazin sartname agamasinda yapildigi dikkate alindigr zaman, gerek
katihmcilarin  tekliflerini  hazirlarken, gerekse ihale degerlendirme komisyonlarinin
degerlendirmelerini yaparken karigikliga sebebiyet verilmemesi igin, “Mali Teklif Formu”nu
ve/veya ihale dokiimanlarinin 20/2016 sayili Kamu ihale Yasasi’nin 69°uncu maddesi ve 28(6)
maddesi ve KKTC Hukuk Dairesi’nden (Bagsavcilik) alinan 18.03.2026 tarih ve SAV.0.00-
MB-26/735 sayili yaz1 ile aldi1 goriise uyumlu ve/veya tiim maliyet kalemlerini igerecek
sekilde diizenlenmesi gerektigine karar verir.

Kurul, yapmig oldugu incelemeler ve yasal mevzuat 1518inda, bagvuru sahibinin birinci
iddiasinda hakl olduguna, ihale dokiimanlarinin zeyilname diizenlenerek yasal mevzuata
uygun hale getirilmesine karar verir.

Basvuru sahibinin ikinci iddias:; Thale siiresinin sartnamede 9 ay olarak belirlendigi ancak bu
stirenin 20/2016 sayili Yasa’nin 28 (6) maddesine ve 41/2019 sayilh Yasa’min 38., 39. ve
40.’1nc1 maddelerine aykin gergeklegsmesi miimkiin olmayan bir siire oldugu yoniindedir.

Bagvuru sahibi iddiasinda ozetle, mezk(r ihalenin 20/2016 sayih Kamu Ihale Yasas1 28(6)
maddesine aykir1 diizenlenmis oldugunu, son teklif verme siiresinin 25 Mayis 2026 oldugunu,
ihale idari sartnamesmde belll’tllml$ olan hizmet siiresinin 9 (dokuz) ay olmasinimn, yasal
stiregler goz onunde bulunduruldugu zaman ihale siiresinin gergekg¢i olamayacagini ¢linkii
",faigk \3026 tarihinde sona erecegini, ancak 41/2019 kapsaminda

\
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gerekli izinleri aldiktan sonra sartnameleri diizenleyerek iktisadi isletmelerden istenilen siireler
i¢in teklifleri talep edebileceklerini iddia etmektedir.

Merkezi [hale Komisyonundan mezkir iddiaya cevaben yazilan 15.05.2026 tarihli yazisi;
“Ihalenin hizmet siiresinin Yasa'ya uygun gekilde diizenlenmedigi ile ilgili iddiasina iligkin
olarak; 41/2019 sayili Kamu Mali Yénetimi ve Kontrol Yasasi’mn “Ertesi Yila Gegen
Yiiklenmeler” yan baghkl 38’inci maddesi; “Kamu Ihale Yasasinda aksine bir kural bulunup
bulunmadigina bakilmaksizin, niteliginden dolay: mali yilla sinirl tutulamayan ve siirekliligi
bulunan agagidaki is, mal ve hizmetler iin; her ihale itibaryla, bu Yasa kapsamindaki kamu
idareleri ve kamu isletmeleri biit¢elerinde ongoriilen, ihaleye ayrilan ddencklerin yiizdesini
asmamak, yiiklenme siiresi on iki ayr agmamak ve her haliikarda izleyen yilin haziran ayim
gecmemek iizere, ertesi yila gegen yiiklenmelere girigebilir. Ancak, merkez deviet yonetimi
kapsamindaki kamu idareleri bu hususta ayrica Bakanlhigin onayint almak zorundadir ... ... 7
hitkmiine amirdir.

Ihaleye konu isin yapilmast igin ongoriilen siire, kisi sayisi gibi hususlar ihale makami
tarafindan ihtiyag dogrultusunda belirlenmektedir. Thale makam: tarafindan bahse konu
ihalenin mali blokesi 12.02.2026 tarih ve BTD.0.00-475/17-26/E.283 sayii KKTC Maliye
Bakanlig1 Biitge Dairesi Miidirliigii yazist ile yukaridaki madde ¢ergevesinde alindigindan;
ihale hizmet siiresinin sézlesme imzalandig1 giinden itibaren 9 ay olarak uygulanacagi, ihale
kapsaminda éngoriilen hizmet siiresinin mevzuatta belirlenen siire simrlar igerisinde kaldigt,
bu itibarla herhangi bir hukuka aykirilik veya siire agimi bulunmadig degerlendirilmektedir.
Ayrica Rekabet Kurulu’nun 17.4.2026 tarih ve 184/2026 sayily kararinda yer alan benzer bir
iddiaya; 20/2016 sayui Yasa’'nin 28(6) 'nct maddesine gore herhangi bir aykurilik bulunmadig
ve 41/2019 sayii Kamu Mali Yonetimi ve Kontrol Yasast'mn 38. ve 40(1) ’inci maddelerine
gore ihale makaminin usuliine uygun sekilde ihale siresini belirleyerek gerekli blokeleri aldig
yéniinde karari bulunmaktadr.”

Seklindedir.

20/2016 sayih Kamu Ihale Yasas1 “Sartnameler” yan bashkh;

28 (6) maddesi:

Jhale sartnameleri, yukaridaki (1)’inci ve (2)'inci fikralarda belirtilen teknik ozelliklere ve
teknik ifadelere agiklik getirecek sekilde hazirlamir ve ihale katilimcilarimin ihale konusunu
-anlayabilmelerini ve ihale komisyonlarimn da ihaleleri sonuglandirabilmelerini saglayacak
olciide agik ifade edilir. Idari sartnameler ise Merkezi Ihale Komisyonu tarafindan standart
olarak hazirlamr. Bu Yasarn 4 "iincii maddesinin (1) 'inci fikrasimn (4), (B) ve (C) bentlerinde
yer alan daireler, kurum ve kuruluslar idari sartnameleri Merkezi Thale Komisyonundan alir.
Teknik sartnameler bu Yasa kurdllarma uygun olarak ihale makamlar: tarafindan hazirlanur.
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41/2019 sayih Kamu Mali Yoénetimi ve Kontrol Yasas1 “Ertesi Yila Gegen Yiiklenmeler
20/2016” yan baghkl;

Madde 38:

“Kamu Ihale Yasasinda aksine bir kural bulunup bulunmadigina bakilmaksizin, niteliginden
dolay: mali yilla sinirli tutulamayan ve siirekliligi bulunan asagidaki is, mal ve hizmetler i¢in;
her ihale itibarwyla, bu Yasa kapsamindaki kamu idareleri ve kamu igletmeleri biit¢elerinde
ongoriilen, ihaleye ayrilan ddeneklerin yiizde ellisini asmamak, yiiklenme siiresi on iki ay:
asmamak ve her halikdrda izleyen yihn haziran ayim ge¢memek iizere, ertesi yila gegen
yiiklenmelere girisebilir. Ancak, merkezi devlet yénetimi kapsamindaki kamu idareleri bu
hususta ayrica Bakanligin onayini almak zorundadir.”

38 (3) maddesi:

“Temini ve korunmas: gii¢ olan ilag, asi, serum ve tibbi sarf malzemeleri. (4) Siireli yayin alimi,
tasima, koruma ve giivenlik, temizlik ve yemek hizmetleri.”

Seklindedir.

41/2019 sayih Kamu Mali Yonetimi ve Kontrol Yasast “Gelecek Yillara Yaygin
Yiiklenmeler” yan bashkl;

39 (1) maddesi:

“Bu Yasa kapsamindaki kamu idareleri ve kamu igletmeleri, bir mali yil i¢inde tamamlanmast
miimkiin olmayan yatirim projeleri igin gelecek yillara yaygin yiiklenmeye girigebilir.

Ancak, merkezi devlet yénetimi kapsamindaki kamu idareleri bu hususta ayrica Bakanhigin
onayini almak zorundadir.”’

41/2019 sayih Kamu Mali Yonetimi ve Kontrol Yasas1 “Yiiklenmelere Iliskin Kurallar”
yan bashkl;

40 (1) maddesi:

“Ngili 6denegin yeni mali yilda ongoriilebilmesini teminen bu Yasamn 38’inci ve 39 'uncu
maddelerindeki yiiklenmelere ait sozlegmelerin en geg Eylil ayr sonu itibari ile yapimis olmas:

”

ve bu hususun Bakanliga bildirilmesi gerekmektedir.

Kurul, dosya muhteviyatinda yapmis oldugu degerlendirme neticesinde, ihale sartnamesinde
ihale siiresinin 9 (dokuz) ay olarak tanimlandifini ve herhangi bir tarih ile simrlamanin
yapilmamig oldugunu, dolayisiyla ihale yiiklenicisi olacak firmanin sézlesme bitis siiresinin
31.12.2026 degil sdzlesme imzalandiktan sonra 9 (dokuz) ay siireyle olacagini tespit etmistir.

Kurul, ihaleye konu igin yapllma51 i¢in belirlenmis olan siire ve kigi sayisinin ihale makami
tarafindan 1ht1yagzlar1 dogrultusunda belirlenmis oldugunu, mezkir ihale i¢in mali blokesini
yukarida alintisi yapllmls olan 41(2019 sayil1 Kamu Mali Yonetimi ve Kontrol Yasasi madde
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38 ve 40(1) maddeleri kapsaminda aldigini, Biitge Dairesi Miidiirliigiinden gelmis olan
12.02.2026 tarih ve BTD.0.00-488/03-26/E.283 say1l1 yazist ile de tespit etmistir. Dolayisiyla,
Kurul, ihale hizmet siiresinin sézlesme imzalandig: tarihten itibaren 9 (dokuz) ay olacagi,
dngoriilen hizmet siiresinin mevzuatta belirlenen siire sinirlar igerisinde kaldigina ve siire agimi
bulunmadigina karar verir.

Kurul, yapmis oldugu degerlendirme ve yasal mevzuat 1giginda, bagvuru sahibi iktisadi
isletmenin yapmig oldugu itirazin 20/2016 sayili1 28(6) maddesine gore herhangi bir aykirilik
bulunmadigini, 41/2019 sayili Kamu Mali Yonetimi ve Kontrol Yasasi 38., 39. Ve 40(1)
maddelerine gore ihale makaminin usuliine uygun sekilde ihale stiresini belirleyerek gerekli

blokeleri aldigin1 dolayisiyla bagvuru sahibinin ikinci iddiasinda haksiz olduguna karar verir.

Ayrica Kurul, bagvuru sahibinin birinci iddiasinda hakh olduguna ve bagvuru sahibinin
itiraz iicreti olarak Gelir ve Vergi Dairesi’ne, 15.05.2026 tarihli ve 2026051503010040000028
numaralt makbuz ile yatirmis oldugu 8.456,00 TL (Sekiz Bin Dért Yiiz Elli Alt1 Tiirk Liras1)
tutarindaki itiraz {icretinin bagvuru sahibine iade edilmesine karar verir.

KARAR: Kurul, dosya muhteviyatinda yapmis oldugu degerlendirmeler sonucunda,
1. Bagvuru sahibinin birinci iddiasinda hakh olduguna ve bir zeyilname diizenlenerek
ihale dokiimanlarinin yasal mevzuata uygun hale getirilmesine,
2. Bagvuru sahibinin ikinci iddiasnda haksiz olduguna,

3. Bagvuru sahibinin i¢iincii iddiasmin yasal siiresi igerisinde yapilmadigindan
reddedilmesine,

4, Bagvuru sahibinin dordiincii iddiasinin yasal siiresi igerisinde yapilmadigindan
reddedilmesine,

5. Merkezi Thale Komisyonunun yukarida belirtilen zeyilnamenin yayinlandig1 tarihten
itibaren 6 is giiniinden az olmamak kosulu ile yeni bir ihale kapams tarihini belirleyerek
duyurmasina,

6. Yukardaki belirtilen zeyilnamenin ihale dosyasi alan taraflara Yasa’ya uygun olarak
yazili bildirilmesine,

7. Bagvuru sahibinin itiraz ticreti karsilign olarak, Gelir ve Vergi Dairesi’ne yatirmis
oldugu 15.05.2026 tarihli ve 2026051503010040000028 makbuz numarali1 8.456,00 TL
(Sekiz Bin Dort Yiiz Elli Alti Tiirk Lirasi) tutarinin, 20/2016 Kamu Ihale Yasas 80
(2)’nci maddesi tahtinda bagvuru sahibine iade edilmesine, v

8. Yasa’min 83(4) maddesi geregi bu karar dogrultusunda yapilan uygulamalar ile ilgili
Merkezi Thale Komisyonu’nun bir raphr hazirlayarak Kurul’a sunmasina,

9. Kararin bagvuru sahlbme {Merkezr»lha]e Komlsyonu na, Merkezi Thale Komisyonu
Uyelerine, Baymdlrhk ve ‘Ulasgl) ’ /@ %ékvahhgl na ve Trafik Dairesi Miidiirliigii’ne

5 G
bildirilmesine o I N H e
i A, \ ’f..\;f,g,‘- A/ At TR
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Kararin bildirilmesinden itibaren 75 giin igerisinde Yiiksek Idare Mahkemesi’nde dava yolu

agik olmak iizere OYBIRLIGI ile karar vermistir.

Dr. Mehmet CANDEMIR Hiiseyin Ali AKER
Baskan Yardmeaisi Uye
Tarih: Tarih: -MAZERETLi-
Ebru Engiir BOZKAYA Kubilay SEPETCIOGLU
Uye Uye
Tarih: Tarih: -MAZERETLI-
Av. Sifa KIRMIZIGIL
Baskan

Tarih:



Say1: 676

KKTC MERKEZ BANKASI

15-07-2026

TARIHLI VAZIVET

AKTIE
1 DONER DEGERLER
ALTIN
KASA
MENKUL DEGERLER COZDANI

BANKALAR NEZDINDEKI MEVOUAT

HARICTEK] MUHABIRLER

2 KREDILER
AVANS HESAPLARI
- Hazineye kisa vadel avans
b-Tic.Bank.Arz.Av.Get.snt.

3 PARA POLITIKASI ISLEMLERINDEN ALACAKLAR
2- Para Piyasast lslemleri
b-Agk Piyasa Islemleri

4 DURAN DEGERLER

GAYRIMENKULLER

(-) Amortismanlar

DEMIRBAS VE GAYRIMADDI HAKLAR
(-) Amortismanlar

5 TAKIPTEK| ALACAKLAR _[NET)
Takipteki Alacaklar
Takipteki Alacaklar Karsilig (-}

6 MUVAKKAT ALACAKLAR

7 DIGER AKTIFLER

Vabanci Para

Hesaplartutan | TirkLirast Hesaplar | Yabanci Para Hesaplar Toplami Tark Uirast Hesaplar | Yabanci Para Hesaplar | Tark Uirast Hesaplar [ Yabanci Para Hesaplar|
Tark Lirast Hesaplar Tutan TL T Toplami TL. T Genel Toplam TL. pasle Tutari T tutan TL Toplami TL. Toplami TL Genel Toplam TL.
201457.676.966| 1 OZKAYNAKLAR 8.123.854.678)
75.578.388 SERMAYE 20.000.000
212.172.815 6.188.878.758 [HTIYATLAR 6.364,011.288|
4.769.402.433 42.382.634.716) KARSILIKLAR 1.739.843.390)
106.888.430.899 40.934.283.176)
2 YABANCI KAYNAKLAR 185.978.798.900
6.295.781
MEVDUAT 12.572.921.694 21.080.072.8%
2.719.802.275 o 2719.802.275|  a)Kamu Mevduau 1111.710.857 6.084.329.259
b) Bankalar Mevduat 11.453.261.407 14.839.815.394
2719.802275 c) Bloke Paralar 0 [
0 d) $ahis Mevduat 7.947.674 55.928.243
0 26.739.600 26.739.600( ) Diger Mevduat 1756
0 26.739.600
YASAL KARSILIK 10.567.466.454 24.391.575.414)
0
FONLAR 104.975.208 14.620.787)
a) Merkez Bankas: fonlari 404,488,
1.577.080
b) Hazineye ait fonlar 13171148 590.940|
-773.988
¢) Diger Fonlar 91399572 14.029.847
45.602.213
PARA POLITIKASI ISLEMLERINDEN BORGLAR 79.804.182.797 37.442.983.650
-26.356.315
a) Merkez Bankasi Senetleri 0 27.717.955.565
b) Para Piyasasi Islemleri 79.804.182.797 9.725.028.085
12.511.964
-12.511.964 ©) Agik Piyasa lslemleri 0 0
15.416.289 15416289
3 MUVAKKAT BORGLAR 467.546| 917, 468.463
2.629.067.648 766,842,323 3.395.909.970
4 DIGER PASIFLER 10.971.576.417) 2.560.895.642| 13.532.472.059/

TOPLAM.

117.254.341.358

90.381.252.742

207.635.594.100

122.145.444.794)

85.490.149.306

207.635.594.100

clce
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Sayi: 677

K.K.T.C. MERKEZ BANKASI IDARE MERKEZI'NDEN DUYURU
DUYURU NO: 2026/130
38/97 Sayili Para ve Kambiyo Yasasi'nin 10. Maddesi'nin (1) fikrasi geregince
17/07/2026 tarihinde resmi igslemlerde esas alinacak kurlar
asagidaki sekilde tespit ve ilan olunur.

RESMi KURLAR DOVviz EFEKTIF
DOViZ CINSI ALIS SATIS ALIS SATIS
1 AMERIKAN DOLARI 46.96700 47.05170 46.93420 47.12220
1 AVUSTRALYA DOLARI 32.80390 33.01780 32.65300 33.21590
1 DANIMARKA KRONU 7.19320 7.22850 7.18820  7.24520
1 EURO 53.85440 53.95140 53.81670 54.03230
1 INGILIZ STERLINI 63.38630 63.71680 63.34200 63.81240
1 ISVICRE FRANGI 58.08480 58.45770 57.99760 58.54540
1 ISVEC KRONU 4.86690 4.91730 4.86350  4.92860
1 KANADA DOLARI 33.40610 33.55680 33.28250 33.68430
1 KUVEYT DINARI 151.88230 153.86960 149.60400 156.17770
1 NORVEC KRONU 4.84810  4.88070  4.84470  4.89190
1 SUUDI ARABISTAN RIYALI 12.50660 12.52910 12.41280 12.62310
100 JAPON YENI 28.89770 29.08900 28.79080 29.19960

CAPRAZ KURLAR

1 AMERIKAN DOLARI = 1.4284 AVUSTRALYA DOLARI

1 AMERIKAN DOLARI = 6.5192 DANIMARKA KRONU

1 AMERIKAN DOLARI = 9.6092 ISVEC KRONU

1 AMERIKAN DOLARI = 0.8067 ISVICRE FRANGI

1 AMERIKAN DOLARI = 162.1400 JAPON YENI

1 AMERIKAN DOLARI = 1.4040 KANADA DOLARI

1 AMERIKAN DOLARI = 9.6639 NORVEC KRONU

1 AMERIKAN DOLARI = 3.7554 SUUDIi ARABISTAN RiYALI
1 KUVEYT DINARI = 3.2520 AMERIKAN DOLARI

1 INGILiZ STERLINI = 1.3519 AMERIKAN DOLARI

1 EURO = 1.1466 AMERIKAN DOLARI



KUZEY KIBRIS 'I"\I"JRK CUMHURIYETI
RESMI GAZETE

Say1: 139 EK VI 27 Temmuz, 2026

Say1: 32
YASA TASARI VE ONERILERI

Kuzey Kibris Tirk Cumhuriyeti Cumhuriyet Meclisi Bagkani, Tiiketici
Kredileri (Degisiklik) Yasa Tasarisini (Y.T.No:424/5/2026) Cumhuriyet Meclisi
Igtiiziigiiniin 85’inci maddesi geregince Resmi Gazete’de yayimlamak suretiyle halkin
bilgisine sunar, ger¢ek ve tiizel kisilerin, dogrudan dogruya Yasa Tasarisinn igerigi ile
ilgili olmak kosuluyla, goris ve Onerilerini, Tasarmmin Resmi Gazete’de
yayimlanmasmi izleyen yirmi giin iginde Meclis Baskanlifina yazili olarak
sunabileceklerini duyurur.

(385)
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TUKETICI KREDILERI (DEGISIKLIK) YASA TASARISININ
GENEL GEREKCESI

31/2020 say1h Tiiketici Kredileri Yasasi, sigorta maliyeti bankalarca fiyatlandirilmadigt
ve sigorta sirketlerinden edinildigi; kigiye 6zel birgok degiskene ve sigorta siiresine bagh
oldugu sebepleriyle tiiketicinin saglikl kargilagtirma yapabilmesine imkén saglamamaktadir.

Sigorta maliyetinin; kredinin toplam maliyeti ve yillik maliyet oran1 hesaplamasindan
¢ikarilmas1 ve tiiketiciler ile kargilagtirildiginda faiz riskinin bankalar tarafindan daha iyi
yonetilebilecegi tespit edildiginden, 31/2020 sayil Tiiketici Kredileri Yasasi’nda, tiiketicilere
degisken faiz oran1 segenegi sunulmasinin zorunluluk olarak diizenlenmesi ihtiyaci dogmustur.

Ayrica, 43/2020 sayili Finansal Kiralama, Faktoring ve Finansman Sirketleri ile
Tefeciligin Onlenmesine Iligkin Yasa’nin yiiriirliige girmesi ile birlikte tiiketicilere kredi
kullandirabilecek kuruluslarin belirlendigi dikkate alinarak, 31/2020 sayili Tiiketici Kredileri
Yasasi’nda da degisiklik yapilmasima gerek duyulmustur.

Yukarida belirtilen sebeplerle, isbu Tiketici Kredileri (Degisiklik) Yasa Tasarisi
hazirlanmistir.

MADDE GEREKCELERI
Madde 1 Yasa’nin kisa ismi diizenlenmistir.

Madde 2 Esas Yasa’nin 2’nci maddesinde yer alan, “Donuk Alacak” ve “Kredi
Saglayicis1” tamimlar1 kaldirilarak “Kredinin Toplam Maliyeti”, “Kurulus”
ve “Yillik Maliyet Oran1” ifadeleri yeniden tanimlanarak diizenlenmistir.

Madde 3 Esas Yasa’nin 10’uncu maddesinin (1)’inci fikrasi, kuruluslarm tiiketicilere
sabit faizli tiiketici kredisi alternatifini sunmak zorunda oldugu belirtilmek
suretiyle yeniden diizenlenmistir.

Madde 4 Esas Yasa’nin 23’iincii maddesinin (3)’iincii fikras: idari para cezalarinin
yatirilacag1 yetkili makam ve/veya organ belirlenmek suretiyle yeniden
diizenlenmigtir.

Madde 5 Yasa’nin yiirlirliige giris tarihi diizenlenmistir.
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TUKETICi KREDILERI (DEGISIKLiK) YASA TASARISI

Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Cumhuriyet Meclisi asagidaki Yasay1 yapar:

Kisa Isim 1. Bu Yasa, Tiiketici Kredileri (Degisiklik) Yasas1 olarak isimlendirilir
3172020 ve “Esas Yasa” olan Tiiketici Kredileri Yasast ile birlikte okunur.
Esas Yasanin =~ 2. (1)  Esas Yasa, 2’nci maddesinde yer alan “Donuk Alacak” ve
2’nci “Kredi Saglayicis1” tefsiri kaldirilmak suretiyle degistirilir.
Maddesinin . . o
Degistirilmesi (2) Esas Yasa, 2’nci maddesinde yer alan “Kredinin Toplam

Maliyeti” ve “Kurulug” tefsirleri kaldirtlmak ve yerlerine
sirasiyla asagidaki yeni “Kredinin Toplam Maliyeti” ve
“Kurulus” tefsirleri konmak suretiyle degistirilir:

“Kredinin Toplam Maliyeti”, sigorta ve tasdik ficreti harig
olmak tizere, faiz, komisyon, vergi, har¢ ve benzeri yasal
yiikiimliiliikler ile varsa degisik isimler altinda alinan her tiirli
ticretin dahil oldugu 6denmesi gereken toplam tutar1 anlatir.

“Kurulug”, bankalar ile finansal kiralama ve finansman
sirketlerini anlatir.”

(3)  Esas Yasa, 2’nci maddesinde yer alan “Yillik Maliyet Oran1”
tefsiri kaldirilmak ve yerine agagidaki yeni “Yillik Maliyet
Orani” tefsiri konmak suretiyle degistirilir:

“Yillik Maliyet Orani”, sigorta ve tasdik ticreti hari¢ olmak
iizere, faiz, komisyon, vergi, har¢ ve benzeri yasal
yikiimliiliikler ile varsa degisik isimler altinda alinan her tiirlii
ticretlerin d4hil oldugu toplam kredi tutarma olan, yillik
yiizdesel orani anlatir.”

Esas Yasamin 3. Esas Yasa, 10’uncu maddesinin (1)’inci fikras1 kaldirilmak ve yerine
10’uncu agagidaki yeni (1)’inci fikra konmak suretiyle degistirilir:
Maddesinin o . o ) ) o
Degistirilmesi “(1) Belirli siireli tiiketici kredi sozlesmelerinde kredi faiz orani

-sabit veya degisken olarak belirlenebilir. Kuruluslar,
titkketicilere sabit faizli tiiketici kredisi alternatifini sunmak
zorundadirlar.”



Esas Yasanin
23 lincii
Maddesinin
Degistirilmesi

Yiirtirltige
Giris
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Esas Yasa, 23’iincii maddesinin (3)’tincii fikrasi kaldirilmak ve yerine
asagidaki yeni (3)’iincii fikra konmak suretiyle degistirilir:

“(3) Bu Yasa kapsaminda bankalarin §demekle yiikiimlii olduklar
idari para cezalari, Tasarruf Mevduat: Sigortas: ve Finansal
Istikrar Fonuna, finansal kiralama ve finansman sirketlerinin
ddemekle yiiktimlii olduklar: idari para cezalar1 Hazineye gelir
olarak kaydedilir.”

Bu Yasa, Resmi Gazete’de yayimlandig1 tarihten baglayarak
yiirtirliige girer.
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